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1. France Evolution de la situation s aglssant de
-la centrale nuclealre de Fessenhelm

'Actlon devant le tribunal admmlstratlf

Aprés qu'a mi-octobre dernier, le ministére compétent du Gouvermnement francais ait rejeté I'action de
'ATPN pour la fermeture de Fessenheim, celle-ci a ouvert une nouvelle action devant le Tribunal

administratif de Strasbourg, suivant en. cela les recommandations de.l'avocate Corinne. Lepage.

Depuis, [e tribunal administratif de Strasbourg a invité la partie adverse a prendre position.

A la fin ao0t 2009, le tribunal @ regu une prise de _position volumineuse reédigee par E!ectr;mte de

France (EdF), texte qu'il a transmis a l'avocate & Paris en vue d’une réplique, & charge pour eile de le

faire parvenir @ 'ATPN. Ce document est actuellement 4 'examen devant le comité -de 'ATPN.

Certaines parties' du document font l'objet d’une traduction en allemand. Avec l'aide de l'avocate, la
' pre51dence de 'ATPN élabore actuellement sa prise de position & l'intention du tnbunal de Strasbourg
Des discussions & ce propos se dérouleront & Paris vers la fin du mois d’aoiit.

Rev:s:on décennale de la centrale nuclealre de Fessenheim =
La Iéglslatlon francaise prévoit que, tous les dIX ans, les centrales nucléaires doivent faire I objet d’ une
évaluation au regard des plus récentes normes en matiére de securite.

C'est pour ces raisons et compte tenu de cette révision décennale imminente que 'ATPN a proposé
de procéder a une enquéte portant sur les paints faibles de la centrale de Fessenheim, aprés avoir
déterminé toutes les questions & examiner au cours de cette procédure. C'est dans cette optique que

le canton de-Bale-Ville a d'ailleurs commandé une étude a Mme Monique. Sené, du Groupement de .

scientifiques ‘pour information sur I'énergie nucléaire (GSIEN), étude déposée en mai 2009 et que le
comité de 'ATPN-a pu obtenir en acit 2008.

e comité est entrain d’évaluer cette atude et il a fait de cette révision décennale un des objets de
I'ordre du jour de 'assemblée generale de septembre Ce rapport n'est pas encore disponlble en

" .allemand.

Autres procédures

Les plamtes complémentaires (plainte contre Fessenheim auprés de la Cornmissmn UE et pla:nte
. pour une amelioration de la securité dans la centrale nucléaire de Fessenheim) ont maintenant été
- élaborees et sont prétes a I'envoi, sous réserve des toutes dernieres discussions de fin aolt 2009.

: Securlte des centrales et risques 5|sm|gue

Semmalre themathue international du 17 juin 2009 a Strasbourg portant sur
« Les dangers de séismes pour les installations nucléaires »

Le 17 juin 2009 a Strassbourg, les autorités . de surveillance francaises et suisses des installations
nucléaires, 'ASN (Autorité de Sireté Nucléaire) et 'IFSN (Inspection fédérale de la sécurité nucléaare)
ont organisé de concert un séminaire thématique internationat sur les risques sismiques pour les
~ installations nucléaires. L'objectif était de débattre sur le fait de savoir si les plus récentes
connaissances scientifiques, qui ont vu le jour en 2001, doivent conduire & une révision des
réglementations francaises. C’est en 2001 en effet que les réglementations en vigueur aujourd’hui sur

. les risques sismiques ont été retravaillées pour la derniére fois. Le séminaire a réuni quelque 150
. spemalrstes représentants des autorltes et autres interressés provenant surtout de France, mais aussi
- de Suisse et d’Allemagne. : :

La premiére partie a consisté & determlner I'ampleur des nsques soit la force des sélsmes qui
pourraient se produire. La seconde partle plus bréve, porta:t sur le comportement de batlments
nucléaires en cas de séisme.

Dans la premiére-partie, les présentatlons des experts et aussi les discussions avec les partlc:pants

ont montré combien il est important pour les. cas de séisme de prendre en compte correctement les
lacunes dans les connaissances scientifiques. dént on dispose. Au plan international, on critique

surtout le fait qu'a ce jour; I'EdF (Electricité de France) se retranche exclusivement derriéres ses
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| . propres experts dans toutes les questlons olr existent des avls divergents, sans avoir Ioblsga’uon de
prendre en compte I ensemble des avis divergents des autres experts.

‘En ce qui conceme les méthodes dites déterministes -ou probabilistes, it est clairment apary que la
majorité des experts présents donnent leur préférence & la méthode probabiliste, car celle-ci permet
surtout de mieux tenir compte des incertitudes liées a I'état actuel des connaissances.

" Les représentants de 'ASN ont tout de méme admls que la réglementation appliquée aUJOUI'd hui pour '
déterminer 1és dangers sismiques, ce gqu'on appelle la « Régle Fondamentale de Sureté RFS2001-
01 »", ne donne pas entierement satisfaction s'agissant de la prise en compte des insécurités ligs aux
connhaissances scientifiques du: moment. Il a été dit que cette régle devrait étre .prochainement
retravaillée. Toutefois, ces déclarations orales de 'ASN n ‘ont pas été reprises dans les passages du
séminaire. que celle-ci a publié sur son site Internet, alors que toutes les autres déciarations. faltes a

_ -cette occasion s’y retrouvent intégralement ! -

Dans ta seconde partie, un expert.de 'EdF de renommeée internationale a presente des expérlences
effectuées sur des tables vibrantes qui consistaient a exposer a I'échelle 1: 3 des modéles de
structires en béton typiqués de batiments nucléaires exposés a des séismes de trois & quatre fois
supérieurs aux intensités prises en compte lors de la construction de ces batiments. Et malgré cela,
- selon TEdF, il n'en n'est résulté que des dégats bagatelles, qui n ‘auraient entrainé aucune fuite de
' materlaux radioactifs d’'une centrale nucleatre : '
' Commentalre :

Il s'avére que les avis d experts sollicites notamment aussi par FATPN en matiére de risques
sismigues . ont- entrainé certaines réactions également en France. Selon le- Dr André Herrmann,
- délégué de I’ Etat frangais & la CLI, les points de vue émis par RSN (Institut de radioprotection et de
streté nucléaire) et le bureau indépendant d’experts Résonance est juste a 80-80%. Ceci signifie que
TIRSN partage les réserves émises par le bureau mdépendant d'experts sur la methode d'évaluation
utilisée jusqu’ici en matiére de sécurité 31sm|que

On peut considerer comme un-succes de IATPN que les autorités de surveillance franga:ses aussi
_admettent pour la premiére fois oralement. que leur méthodologie laisse & désirer selon les experts
. internationaux. 1| a encore été admis officiellement que ce que 'on nomme les réactions non linéaires
-des structures de batiments - en dautres termes les effets imprevisibles — nont pas été prises en
compte dans les calculs effectués.’ :

-1 n’en demeure pas moins que RSN n'a pas Itntentlon de modlfler Ia norme de secunte sismigue
avant la révision décennale 2009, mais qu'il compte le faire seulement.pour la prochaine révision dans
plus de dix ans. Cette maniére d’agir donne limpression que les francais jouent le temps. Les
structures -désuétes doivent ‘encore tenir le plus longtemps possible, sans que l'on y adapte ies
normes de securlté aux standards correspondant a I'état actuel de la technlque

Si EdF utlllsalt les nouvelles méthodes probablilstes cela lui occasionnerait des couts
supplémentaires sur le site d'Oberrhein. Ceci est important non seulement s'agissant de la centrale
actuellement en fonction, mais aussi pour ce qui-a trait & la nouvelle centrale nuclealre qu'elle a
Tintention d'y implanter.

Vu le petit nombre d'évaluations auxquelles procede TEdF, on-est en dr0|t de penser que les
améliorations ‘apportées a postériori ne sont que ponctuelles, que les résyltats obtenus sont
insuffisants et que les démarches entreprises sont de nature plutét: cosmeétique. TOU]OUTS est-il que
Fessenheim est considérée comme la centrale nucléalre la moins sdre de France. -

Meéme si I'on voulait y construire une centrale. nucléaire entiérement nouvelle, en apphquant jes
principes des méthodes probabilistes aux nsques s;smlques le site de Fesselheim devralt faire Iobjet
- d'une évaluation prealable ab ovo.

Lappllcatlon des methodes probabilistes - qu1 prennent en compte non seulement Ihlstorlques des
séismes, mais egalement tous les risques sismiques actuels liés & un site — conduisent a appliquer
des standards de construction entiérement nouveaux pour les centrales nucléaires. Si I'on appliquait
" ces standards, il faudrait consentir toute une série d’ investissements colteux gui dépassent Iargement
le patchwork actuel auquel procéde I'EdF.

- Propos oraux de FEdF : « There are substantial margins in the design of nuclear power plants against earthquakes. These -
rargins are refating to the fact that the current nuclear mdustry practice does not take into account the non-linear response. of
. structures. (non -linear effects are sagmﬂcant even without exceeding the conventional desugn criteria. ) Cf. p. 275 intéaralité des

gresentatlons eﬂectuées _
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‘Pour linstant, 'EdF se consacre a prouver que les marges de sécurité couvrent deé intensités
supérieures, si bien quil 0’ y a actuellement rien d'autre a entreprendre, si ce n'est les améliorations
ponctuelles dont les colts sont inclus dans les budgets d’exploitation des centrales nucléaires. De
- plus, on prétend systemathuement évaluer les centrales en exploitation & l'aune des normes valables
~ aujourd’hui. Il y a ici une contradiction flagrante : on ne peut procéder & la révision des normes et faire
ensuite comme si cela n'avait aucune conséquence concrete L'EdF ferme les yeux sur. les
insuffi isances de ses installations et joue fa montre. :

C'est pourquoi 'ATNP va examiner si les résultats de Ia révision décennale montrent des
insuffisances (travaux a effectuer) et s’il y a dés lors lieu de porter Iaffaire devant un tribunal.
Voict les documents concernant le séminaire sur la sécurité sismique :

www.asn.friseminaire-scientifique-international-risque-sismi ye-et-surete-nucleaire-1% E2%80% 9935:1 ldentlfle-de nouveaux

discours introductif du directeur général adjoint de I'ASN (lexte en frangais)
discours introductif du directeur de 'ENSI (texte en allemand)

- discours de cléture du directeur général adjoint de PASN (texte en frangals)
discours de cléture du directeur de I’ENSI (texte en aliemand) ‘

intégralité des présentations effectuées (transparents en anglais} (9Mo)
- dossier de I''RSN consacré au risque sismigue et aux installations nucléaires -

2. Politique énergétiqué des pays participahts""

France
Ces dermeres années en France, I'opposition contre les centrales nucléalres s'est mieux articulee.

184 maires, élus communaux et parlementaires, provenant surtout de I'Alsace, ont depuis
signé un appel de l'association « Stop Fessenheim », qu; réclame la fermeture de cette .
centrale. Le document avec la liste des noms suit.
o |l est vrai que la France a décidé la construction d'un nouvel EPR (European pressunzed
. reactor) situé & Flamanville. A ce jour, il reste toutefois impossible de trouver les prévisions de
cofits des initiateurs de cette centrale, ni celles d’Areva. Le New York Times écrivait ceci le 29
-mai 2009 : « In Finland, Nuclear Renaissance Runs into Trouble... Areva has acknowledged
that the cost of a new reactor today would be as much'as 6 billion euros, or $8 billion, double
the price offered to the Finns.” 2 Areva, la dernigre entreprise qui reste de construction de
centrales nucléaires en Europe connait des problémes de financement.® Son partenaire
Siemens lui a vendu ses participations & leurs affaires nucléaires communes et investit
maintenant de plus en plus dans I'énergie éolienne offshore. il est intéressant également de -
constater qu'Areva est entrain de devenir-un groupe important d'énergie eolienne. Durant Pété
- 2009, de grandes turbines (5MW) ont ét¢ mises en exploitation dans le parc de Mer du Nord
Alpha Ventus, par sa filiale Multibrid. On peut dés lors partir du principe que le constructeur
parisien de centrales nucléaires dispose également des meilleures connaissances sur la
. cohstruction de fermes éoliennes et sur le potentiel qui existe en cette matiére. -
. e L'Union francaise pour I'énergie éolienne rapporte toutefois qu'en France apparaissent
" foujours davantage d’obstacles administratifs & cette énergie. Il est typique de constater que’
FAlsace dispose d'un trés grand potentiel d’énergie éolienne, mais les régions appropriées y
- sont systemathuement classées en zones de protectton du paysage pour empécher le
recours & cette énergie.
¢ Partout dans le monde ce qu on appefi la. Renaissance de I'énergie nucléaire subit
aujourd’hui une pression car les colts previsionnels sont toujours dépassés et la crise
financiére a entrainé un mangue, de capital. En 2008, la production mondiale de courant
électrique provenant du nucléaire a reculé (moins 8%), ce qui confirme la tendance qui se fait
jour depuis plusieurs années déja : ie nombre de mises en exploitation de nouveI[es centrales
- est mfeneur au nombre des fermetures d’ancnennes centrales

2 JAMES KANTER : In Finland, Nuclear Renaissance Runs Into Trouble 28 mai, 2009 New York Times

® Areva enmal o argent frais « Areva adu mal & boucler son btidget 2009... Selon Le Figaro du.28 janvier, le groupe nucléaire
public n'est pas en mesure, pour I'heure, dé financer ses 2,7 milliards d'euros d'investissements prévus, et négocie depuis
quelques jours avec les pouvonfs publlcs pour trouver rapidement une solution. Sans compter qu'Areva devra trouver, en outre,
trouver 2 milliards d’euros supplémentaires avant 2012 pour financer le rachat de la participation de 34% de Siemens dans

Areva NP, » http Jhwww.usinenouvelle, comlar_t:c!ezareva-en-mal-g-argen;-fra:s 1 5724;




- Voici la liste non exhaustwe des mstailanons nucléaires mises sur la touche rien que dans la
“période couverte par le présent rapport

Ie S décembre 2008 iAfnque du Sud a annulé une commande de 12 nouveaux reacteurs

- le 25 mars 2009, Tepco (Japon) a «- repoussé » la construction d'un réacteur _

- le 23 avril 2009, I'américain AmerenUE a annulé un projet d'EPR.dans le Missouri

- le 29 juin 2009, la province canadienne de I'Ontario a annulé le remplacement de deux réacteurs
-le ter jumet Exelon a-annulé un prOJet de deux réacteurs dans le Texas

L IAEA a procédé a Fessenhelm aun de ses contréies réguhers Ceux-ci portent -~

- exclusivement sur fes questions relatives a I'exploitation, mais pas sur Ies 1n$ufﬁsances des
constructions en matiére de technique de sécurité,

Si le peuple ne veillait pas au grain, il y aurait aujourd’hui en France, et depurs des décenmes

- un ‘stockage de matériaux de remblayage non utilisables dans les constructions, Les

- . dommages sont quasi irréversibles notamment quant au taux de pollution de l'air, et quand &

" la protection de la population. L’institut frangais indépendant d’information sur la radioactivite,
le _CRI-IRAD,‘ reproche au monde politique et a la société d'exploitation une negligence grave.

Smsse

VOICF

maintenant le rapport de 'évolution de la sﬁuahon en Suisse :

Les trois grands groupes de producteurs d'électricité que sont Alpig, Axpo et les FMB ont

. déposé trois demandes de constructlo_n_de nouvelles centrales nucléaires. Ces trois groupes

‘marrivent cependant pas & se mettre d'accord sur quelle demande de construction d’une

nouvelle centrale doit étre retirée. Les trois tiennent a leur propre projet, I'un 4 Beznau, Fautre

a Muihieberg et le troisitme a Gosgen. Le fait que les autorités compétentes - doivent

"-maintenant proceder a 'examen de trois demande de permis cadre au lieu de seulernent deux
va ralentir la procédure jusqu'en 2011. » ' '

. ‘Les groupes suisses de producteurs. d'électricité ont cherché a convaincre la popuiat:on avec

une campagne d'affichage préparée de longue date et coltant des millions. de francs de la

~ nécessité de construire une nouvelle centrale nuciéaire de grande taille. Avec des slogans du

type «L’excédent d'électricité est-il stocké dans des conteneurs ? » ou encore « Peut-on

utiliser I'energie lunaire’la nuit ? » I'Association des entreprises électriques suisses pour un .

-approvisionnement fiable en électricite (AES), suggére que les énergies renouvelables

n'arriveront jamais a couvrir les besoins en ¢lectricité -de la Suisse, et ceci blen que de -

nombreuses etudes demontrent le contraire.

-Comme toupours l'autorite de surveillance suisse cache les incidents qu'il faudrait annoncer
L'an dernier, aprés que nous ayons apporté la preuve que la baisse du niveau de l'eau de
refroidissement de la centrale n_ucleaarer de Leibstadt avait été annoncée a la presse avec
toute une  année de retard, I'Axpo.et I'IFSN, comme autorité de surveillance; ont réussi a
caché, au printemps 2009, que des gaz d’echappement radioactifs de la cent'raie de Beznau
s'étalent répandus dans la région proche, via la cheminée. :

- Les opposants a toute nouvelle centrale nucléaire se sont groupes dans une aillance mhtulée _
« Non & de nouvelles centrales nucléaires ». o
La Suisse entend adhérer & la nouvelle Agence internationale pour les énergies renouvelables
{Irena).-Le Conseil fédéral a mandaté son ministre de P'énergie, Moritz Leuenberger, pour gu'il

. signe l'acte d’'adhésion a Berlin le 27 mai dernief, sous réserve de la ratification de
TAssemblée fédérale, La partnmpatuon annuelle de la Suisse a I'rena devrait étre de quelque
800'000 francs. Irena doit devenir la force de. pénétration d’'une promotion renforcée des

‘energies renouvelabl_es dans les pays-industrialisés comme dans les pays en développement.

_ Des représentants de FATPN ont pris part & ce qu'on nomme le « Trialogue », instauré parle
canton d’Argovie. Il s’y déroule une vraie controverse sur 'évolution & venir. C'est par son
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'wce président Rudolf Rechsteiner que FATPN y a presenté fa vision « Smsse renouveiable »
_ & équipe du Trialogue. i demeure toutefois trés difficile d’impliquer de quelque maniére que
ce soit les décideurs dans une discussion qui soit un peu substantielle. Pour I'instant; il
apparait qu'il n'est pas du tout possible de mener un dialogue et que tous les cantons
participants et les entreprises ont déja pris toutes leurs décisions, ce que démontre d'ailleurs -
. le fait que les grands producteurs d'énergie aient déja déposés des demandes en vue de la
* construction de trois nouvelles centrales nucleaires. '
e A-Zurich, la population de la ville a voté ia sortie du nucléaire des services lndustnels de la
ville & une majorité de 76%. Une majorité de 80% de la population a voté un montant de 200
. millions de francs en vue de participations & la construction de fermes éoliennes. De
. nombreuses autres communes cherchenta suivre 'exemple de Zurich.
+ Le Grand Conseil de Bale-Ville a accepté une motion qui exige que le travail d’information
- contre les centrales nucléaires soit cofinancé par la taxe de promotion du canton. Il s’agit de
poser des jalons permettant de démontrer qu'il est possible d’arriver a un approvisionnement
intégralement constitué d’énergies renouvelables, de maniére que le corps électoral suisse
puisse étre convaincu qu'il est aujourd’hui réaliste et méme indispensable de passer aux
énergies renouvelables..

o. Dans les deux cantons de Bale- Vllle et de Bale-Campagne, on exige des révisions des
législations sur 'énergie, qui ont d'ailleurs en partie déja été décidée. Les services industriels
du canton.de Bale-Ville ont l'obligation d’acquérir des participations dans toutes les énergies
renouvelables ou de signer des contrats d'approvisionnement de longue durée. Les
participations & des centrales a gaz ou a charbon — que la constitution cantonale exclut depuis
longtemps — de méme que des participations a des centrales nucléaires sont exclues. Le
‘contingent cantonal de soutlen au prix de revient des panneaux photovoltaiques’ a eté porté
de c, 3 az2mMw. .

Allemagne

» - En décembre 2008, la CDU a décidé qu'll ne fallait plus construire de nouvelles centrales
nucléaires. Le débat politique autour de I'énergie nucléaire ne porte donc plus gue sur la
durée de vie des installations existantes.

e Au cours de ces derniers  mois, l'Allemagne a révisé sa législation sur lénergle
(« Erneuerbare-Energien-Gesetz-EEG »), qui accélere la baisse des bonifications pour
I'énergie solaire et augmente quelque peu les bonifications pour Pénergie éolienne. C'est la
premiére fois que des fermes éoliennes sont mises en exploitation. Politiquement, i est tout &

© fait significatif que ces décisions aient été prises pour la premiére fois avec Iaccord de la
- CDU-CSU.

+ De nombreuses pannes dans Ies centrales nuciéalres du nord de I'Allemagne ont allmenté le

débat publlc :

3 Survetllance des centrales nuclealres en
‘exploitation

Pour le comité de ATPN, le peu d'importance que les autorités de surveillance accordent a rendre
~compte de la situation réelle en matiére de sécurité reste trés insatisfaisante.

Les autorités suisses en particulier continuent & ne donner que des informations sélectionnées sur les
accidents ou les incidents, comme le dénoncent d'ailleurs depms des annéges les rapports annuels de
FATPNala Iumiére de nombreux exemples.

Mandat donné a I’ Okolnstitut de Darmstadt

"C'est pour cette raison que le comité de 'ATPN a donné mandat & IOekoms‘utut de Darmstadt
d'analyser chaque semaine les ‘publications Internet des autorités de surveillance -frangaises et
suisses et de (ui en faire un compte rendu lorsqu'il s'avéré que des événements sortant de T'ordinaire
justifient des recherches supplémentaires. Ce mandat est donné a titre d'essai depuis janvier 2009 et
sont colt est de plusieurs milliers d'euros par an. On sé rend compte en effet que les publications
« épurees » et rédigées en termes généraux des autorités de surveillance ne permettent pas comme
telies de tirer des expériences utiles de ce que'§e passe vraiment « en coulisse ». Lors d'incidents
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majeurs tel celm de Beznau, r interprétation des experts de IOkomstltut a éte des ptus utiles et permet E
‘de formuler des questlons cntrques via la voie parlementalre : :

.Inc:dent maieur a Beznay — INES nlveau 2

Dans le cadre de la réwsron annuelle du Bloc 2 de la centrale nucléaire de Beznau |I a ete constate,
selon le communigué de presse, que deux.employés ont été exposés a des rayonnements radioactifs -
“qui dépassent la limite annuelle Iégalement autorisée. Les deux hommes installaient une caméra de
surveillance dans la cuve sous pression du réacteur au moment ot l'incident s'est déroulé. Des tuyaux
radioactifs avaient été déposés par d'autres employés non loin. Cé sont ces tuyaux qui ont contaminé
les deux travailleurs. Selon lordonnance suisse sur la radioprotection, les personnes qui sont
exposées aux radiations dans le cadre de leur travail ne doivent pas dépasser une quantité de 20 milli
sievert (mSv). Les deux hommes ont regu 37,8 et 25,4 mSv Une enquete est en cours afin de
connaitre les cwconstances exactes de fincident. :

|l est trés rare qu'il y ait des dépassements de la dose admissible pour Ees personnes travattlant dans
 une centrale nucléaire, surtout s'il s'agit de travaux diment planifiés. Les mesures préalables des

“doses sont.alors trés fréquentes. De plus, une dose soudainement élevée est en principe détectée
bien avant qu'elle ne dépasse la tolérance. Ces deux incidents tendent donc & démontrer que le
systéme suisse.de protection contre le rayonnement radioactif présente des lacunes dans son
~ organisation ou alors dans son application technique. Ces incidents ont été classés au niveau 2
.« derangement » de I'échelle internationale de la gravité des incidents nucléaire (INES,-International

"Nuclear Event Scale). Le critére du classement fut une trop longue exposition du personnet au
“ rayonnement radioactif. Les incidents de niveau 2 sont trés rares. Au plan mondial, les données
montrent chaque année quelques cas isolés. Cela suffit déja & donner une importance particuliere &
ces incidents, Dans I& cas présent, les effets (exposition excessive aux rayons) se sont produits sur le

personnel de I'exploitation. I n’ y a pas eu de conséquences négatives directes pour la région proche =~

. detla centrale, Au-dela des faits eux-mémes, il faut voir.ici une importance générique en.ce sens que
les lacunes potentielles dans l'organisation et la technique de la protection contre les rayonnements

. radioactifs pourraient étre causes de plus de gravité dans d'autres situations ol un déroulement moins -

favorables aurait alors des conséquences bien plus significatives.

_ Nouvelle autorité de surveillance en Sunsse

Le 1% janvier 2009, Finspection fédérale de ia sécurité nucléaire - IFSN - a succédé off|C|eHement a
"la division principale pour la sécurité des installations nucléaires. L'IFSN est I'autorité de surveillance
. de toutes les activités en lien avec les centrales nucléaires. Elle compte en gros actuellernent un

effectif de 110 collaborateurs et rend aussi bien des avis d'expert que des deécisions exécutoires.

Comparé au systéme allemand, FIFSN réunit a la fois les compétences du TUV et des autorités

locales ou fédérales, ce qui ne va pas sans poser un ou l'autre probléme sous I'angle de la récolte

indépendante des données. En effet, le persorinel & dlsposition dans ce domaine est toujours moins
. 'nombreux: Bien qu'il y ait une chaire d'enseignement sponsorisée-a 'EPF, iln' ya actuellement que
.. trois personnes en Suisse qLu suwent la filiére du’ master en technlque nuclealre

_ 4 Collaboratlon avec Ies V|Iles Ies communes et Ies
' sponsors

‘ Cette année écoulée, notre association s'est de nouveau présentee dans plu5|eurs communes
suisses et aliemandes, avec nos objectifs et en expliquant les enjeux et tensions en relation avec les
-~ eentrales nucléaires de la région. Le président &t Ies wce-premdents ont tenu des exposés. ll en. est
'_resulte de nouveaux sponsors et membres. :

t est vrai que la ville de Ldrrach a décidé de ne pas devemr membre, mais gue selon les propos
méme de sa maire Mme Heute-Blum, elle-va « verser annuellement un montant maximal de 3300
‘moyennant indication de 'affectation de ce montant », pour soutenir les démarches visant & diminuer
les risques en. matiére de sécurité en lien avec Iexplmtatlon de la centrale de Fessenheim.

Il est egalement réjouissant que la ville de Freiburg ait décidé d’adhérer plelnement maigré quelques |
résistances & linterne, et que désormais son soutien viendra de la caisse publlque et non plus.
' seulement via des appels de dons, qui seronf réservé a la populatlon Tout ceci renforce les bases
financiéres de notre association en vue de nos futures activités.

' _-L’ATPN est -en dialogue permanent et constructlf avec les autorités cantonales de Bale-Ville. Ce ‘
canton soutien fortement I'association notamment par ses expertises. Le contrat de subventlonnement; :

- entre I'association etle canton a ete prolongé pour trois annees.



Energle et transparence IKIartextEnergle

Durant l'exercice écoulé de nombreux  sponsors généreux de notre publication « Energle et
transparence lKiartextEnergle » se sont retirés pour des raisons économiques résultant de la crise |
financiére. It s'ensuit que FATPN doit supporter elle-méme une part plus importante des couts de
_pubhcatson .

5. .St'a'tistique' des membres

Le nombre des communes passe de 46 a 62, celui des organlsatsons et parmsses de 35 & 46, celui

- des membres individuels passe de 97 a 105

CH . 4144 Arlesheim CH 2827 Schelten ' D 79419 Heitersheim
CH 4052 Basel ‘ CH 2805 Soyhiégres D" 79241 Ihringen
CH 4.102 Binningen CH 8499 Sternenberg D 79232 'March_ -
“CH 4127 Birsfelden CH '4492'Tecknay D 79291 Merdingen
CH 4103 Bottmingen  CH 4456 Tenniken D 79249 Merzhausen
"CH 4117 Burgill. CH 4106 Therwil D 79244 Minstertal
CH 5077 Elfingen D 79424 Auggen D 79254 Oberried
CH 3926 E.rnbd . D 79351 Bahlingen a K. D 79361 Sasbach am Kaiserstuhl
CH - 4107 Ettingen D 79282 Ballrechtren-Dottingen -~ D 79227 Sc'hailstadt
‘CH 2953 Fregiécourt D 79264 Botzingen _ D 79418 Schliengen
CH 4438 Langenbruck D 79200 Breisach aR. D 79294 Sélden
CH 4410 Liestal D 79426 Buggingen D 79271 St. Peter
CH 4142 Munchensteln 1 _ D 79211 Denzlingen D 79252 Stegen™
CH 4224 Nenzlingen D  79285Ebringen D 79295 Sulsburg
_ CH' _ 4324 Obermumpf’ D 79588 Efringen-Kirchen D 79224 Umkirch
"~ CH 4924 Obersteckholz D . 79238 Ehrenkirchen D 79183 Waidkirch ’ _
CH" 2889 Ocourt D 79356 Eichstetten am Kaiserstunl D 79367 Weisweil/Rhein
CH 4494 OitingenlBL D 79312 Emmendingen D 79297 Winden im Elztal
CH 4418 Reigoldswil D 79085 Freiburg F 68470 Mollau -
‘CH 4153 Reinach P 79288 Gottenheim F 68700 Wattwiller
CH'. 4125 Riehen 1 D 791 9_4'Gundelﬁngen ‘

Il est toujours difficile en France d'acquérir de nouveaux membres, car les communes voisines de
Fessenheim bénéficient des largesses de 'EdF et craignent de les voir disparaitre si elles adhérent &
notre association. En revanche, la collaboration avec les associations frangaises de protectlon de
Penvironnement se déroule dans un excellent esprit et sans aucun probleme.

En Allemagne, la ville de Lérrach s'est d’ores et déja déclarée d’accord d'octroyer un montant annuel
a affectation liee de 3300 euros pour « déterminer et ecarter les risques-lies a fa sécurité résultant de
I explmtatlon de I'actuelle centrale nucléaire de Fessenheim ». :



- 6. Personnel
En 2008, les taches administratives (comptabilité et adresses) de 'ATPN ont été effectuees par Mme
M. Bur. Au deuxiéme trimestre, Mme Claudia Biirgler a été engagée comme responsable des
contenus. Cette solution n'a malheureusement pas donné les résultats escomptes. Mme Bargler a
donné son congé en février 2009 en raison.d'un surcroft de travail da au congrés mondlal del IPPNW -
dont elle collaborait a I organisation.
Notre secrétariat s'est donc reorganlse dés avril 2009 avec Mr. Arnschd Bom comme responsable les
travaux de secrétariat étant confié a Mr. Dave Sarasm .

7. Compos:tlon du comité

L'assemblée générale de mai 2006 avait ajouté trois membres de plus au comite de ATPN qu1 se’
composé donc maintenant comme suit :

de la. Suisse

~ Prof, Dr. Jiirg Stdcklin, (Presudent) député au Grand consell Verts
Margrit Bur, (caissiére), sans parti -
Madeleine Géschke, (vice-présidente) députée Grand Conseil, Verts
Jost Maller, WWF,-Région béloise .

" ‘Edwin Mundwiler, anc. Depute:PLR

Dr. Rudolf Rechsteinet, (Vice président) conseiller national PS

" David ‘Studer, sans parti {avocat) :

de France : - '
" Claude Ledergerber, (Vsce preS|dent) membre de la Commlssmn iocale de surveillance (CLS), Comtte pour la
Sauvegarde de Fessenheim et de la plaine du Rhin (CSFR)
Cr. Jean-Marie Brom, sortir du nucléaire, Strasbourg (nouveau)
Nicole Roelens, Breitenbach, Stop Fessenheim (nouvelle)

| _ d’AHemagne

Jean Paul Lacbte (SPD) membre dela Commission iocale de surveillance CLS -
“Axel Mayer, (Vice-président) directeur, BUND '
Gerda Stuchllk maire environnementale (Umwe!tburgermelsterln) Freiburg i.B.

_ du canton de BS

Andre Herrmann resyonsable du service de protection de ia santé de la ville de Bale, assnste aux séances
comme observateur . .

Que toutes et tous s'_oient ici remercier trés chaleureusement pour leur engagement.

B &

Prof. Dr. Jurg. Stocklin

Le prééident

- Annexe

B Corh_ptes annuels et rapport de révi'sion_

® e canton de Bale—Vllle s'acquitte d une cotisation statutaire et verse une subventlcm contractue[le travaslie au
sein du comité, mais avec voix consultative seulement. .
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Greffangasse 21 Talefon: 0671 262 04 04
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4005 Basel MWST-Nr 283 700

An den Vorstand
der TRAS/ATPN
Murbacherstrasse 34
4056 Basel

Basel, 6. August 2009

Bericht der Revisionsstelle an den Vorstand

Schr geehrte Damen und Herren

Als Revisionsstelle haben wir die Buchfiihrung und die Jahiesrechnung (Bilanz &
Erfolgsrechnung) Ihres Vereins fiir das am 31. Dezember 2008 abgeschlossene Geschiiftsjahr
gepriift.

Fiir die Jahresrechnung ist der Vorstand verantwortlich, wihrend unsere Aufgabe darin besteht,
diese zu priifen und zu beurteilen. Wir bestitigen, dass wir die gesetzlichen Anforderungen
hinsichtlich Befihigung und Unabhiangigkeit erfiillen.

Unsere Priifung erfolgte nach den Grundsiitzen des Berufsstandes, wonach eine Priifung so zu
planen und durchzufithren ist, dass wesentliche Fehlaussagen in der Jahresrechnung mit
angemessener Sicherheit erkannt werden. Wir priiften die Posten und die Angaben der
Jahresrechnung mittels Analyse und Erhebung auf der Basis von Stichproben. Ferner beurteilten
wir die Anwendung der massgebenden Rechnungslegungsgrundsitze, die wesentlichen
Bewertungsentscheide sowie die Darstellung der Jahresrechnung als Ganzes. Wir sind der
Auffassung, dass unsere Priifung eine ausreichende Grundlage fiir unser Urteil bildet.

Gemdiss unserer Beurteilung entsprechen die Buchfithrung und die Jahresrechnung Gesetz und
Statuten. Es wurde ein Gewinn von Fr. 320.96 erwirtschaftet.

Wir empfehlen, die vorliegende Jahresrechnung zu genchmigen.

Mit freundlichen Griissen
SAXER TREUHAND AG

—,”Slhn:j;);axer

Beilagen: Jahresrechnung (Bilanz, Erfolgsrechnung)

www saxer-treuhand.ch mai@saxer-ireunand.ch



TRAS/ATPN
2008

AKTIVA

Basler Kantonalbank
Post Schweiz CHF
Post Frankreich EUR
EUR 1'180.71

Sparkasse Deutschland EUR
EUR 34'597.91

Transitorische Aktiven EUR
Computer/Software
Verrechnungssteuer

TOTALSUMME AKTIVA

PASSIVA

Kreditoren
Darlehen NWA
Transitorische Passiven CHF
Transitorische Passiven EUR

EUR 1'026.96
Rickstellungen
Verbandskapital

TOTALSUMME PASSIVA

31.12.2008

870.95
14'526.63

1'746.92

51'188.34

' 400.00
25.55

68°759.39

31.12.2008

1'365.34
10'000.00

1'5619.44
9'500.00
46'374.61

68'759.39

31.12.2007

2'437.50
24'801.48

1'404.83

39'736.48
136.92
700.00

12.50

69'229.71

31.12.2007

2'678.26
10'000.00
997.80

9'500.00
46'053.65

69'229.71



TRAS/ATPN
2008

AUFWAND

Lohnkosten M. Bur

Lohnkosten C. Birgler

Honorare

AHV/ALV/Unfallvers.

Spesen/Mieten fur Sitzungen usw.

Spesen pauschal

Beitrag Miete Bliro

Buromaterial alilgemein

Papier- u. Druckkosten

Papier- u. Druckkosten KlartextEnergie

Portikosten

Portikosten KiartextEnergie

Ubrige Verwaltungskosten

Diverse Kosten KlariextEnergie

Gutachten C. Lepage

Unterhalt Homepage

Unterhalt Homepage - Euro

Ubersetzungskosten

Werbekosten/Werbedrucksachen

Bank- und Postspesen Konti CH

Bank- und Postspesen Konti D + F
EUR 142.51

Abschreibungen

TOTALSUMME AUFWAND

ERTRAG

Beitrage Einzel- und Familien SFr.
Beitrage Einzel- und Familien Euro

EUR 2'182.50
Beitrag Organisationen - SFr.
Beitrag Organisationen - Euro

EUR 1'703.00
Beitrag Gemeinden - SFr.

Beitrag Gemeinden - Euro
: EUR 25'605.85

31.12.2008 31.12.2007
6'451.60 8'830.30
4'039.80 '
5'528.92 5'200.00
1'625.75 2'047.00
1'177.54 816.40

975.00 118.70
1'500.00 1'500.00
160.00

472.00 1'391.90
3'084.45 107.00
1'066.65 3'256.20
4'650.70 358.00
118.90 60.00
500.00 1'621.55
29'597.00 16'678.50
3'891.21 3'064.24
993.15
8'316.33 3'939.14
2'882.58

129.80 106.00
210.85 91.54
300.00 500.00
73'636.50 53'722.20

31.12.2008 31.12.2007
1'716.00 1'808.35
322912 3'527.75

350.00 356.75
2'519.67 2'678.56
31'699.20 32'419.70
37'885.14 42'182.80



TRAS/ATPN
2008

ERTRAG

Sponsorenbeitrage - Euro
Sponsorenbeitrage KlartextEnergie
Wechselkursdifferenz

Sonstiger Ertrag/nicht zuzuweisende
Eingange CHF

Sonstiger Ertrag/nicht zuzuweisende
Eingange EUR

Kostenbeitrage fiir Gutachten C.
Lepage

Zinseinnahmen (brutto)

TOTALSUMME ERTRAG

Gewinn

31.12.2008 31.12.2007
-.- 744.86

-.- 49.66
-3'478.92 789.60
-.- 67.00

- - 115.87

-- 6'000.00

37.25 32.60
73'957.46 90'773.50
320.96 37'051.30



